Uwagi do PUL Nadlesnictwa Ptaska wniesione przez strone spoteczng

L.p.

Zgtoszona uwaga

Sposob rozpatrzenia uwagi
przez BULIGL (uwzgledniono,
nie uwzgledniono)

Opis dokonanych zmian

Uzasadnienie do podjetej decyzji

1

2

3

Uwagi strony spor‘eczne*

W zwigzku z powyiszym wnioskujemy aby w Planie Urzgdzenia Lasu zagwarantowano ochrone tych unikalnych

4

5

terendw rebni poprzez:

1.

zaniechanie zaplanowanych rebni z dopuszczong
mozliwoscig cie¢ sanitarnych,
potozonych nad jeziorami Serwy, Krzywe, Mikaszewo w
szczegolnosci:
*  wokot jez. Serwy 01-21-3-07-278, 01-21-3-07-279
(zaplanowana rebnia IVd, so 136 i
121,

* pomiedzy jez. Krzywe a jez. Mikaszewo, w poblizu
Kanatu Augustowskiego wzdtuz cieku
wodnego 01-21-3-08-386, 01-21-3-08-387
(zaplanowane rebnie IbR i Ib, so 105 107,.

* W okolicy $luzy Tartak 01-21-1-10-88 oraz przy
rowerowym szlaku z Mikaszewa do Sluzy Tartak

nie uwzgledniono

uwzgledniono czesciowo

bez zmian

Na etapie realizacji rebni
nadlesnictwo powinno
zastosowac od strony
Kanatu bufor lub
realizowac rebnie
ztozong z dtugim
okresem odnowienia

Zaplanowano rebnie ztozone, ktére
bezposrednio nie stykaja sie z linig
brzegowa, nie s3 to lasy wodochronne;

0Oddz. 386 jest znacznie oddalony od Kanatu
Augustowskiego,

W oddz. 387 zaproponowano dziatania
alternatywne;

01-21-1-10-7, 01-21-1-10-8, 01-21-1-10-11 nie uwzgledniono bez zmian Rb | w oddz. 8 potozona jest poza strefg KA,
pozostate rebnie IVd i V lezg poza strefg KA
lub w niewielkim stopniu jg obejmuja.
Ze wzgledu na ochroneg krajobrazu ograniczenie rebni,
zwtaszcza zupetnych, wzdtuz nastepujgcych odcinkéw
drog:
- Gruszki-Mikaszéwka (DW672)
* 01-21-1-10-43 (IbR) nie uwzgledniono bez zmian Rebnie IbR zaprojektowano z buforem od
drogi wojewddzkiej;
* 01-21-1-10-44 (IbR) nie uwzgledniono bez zmian W oddz. 44 zaprojektowano RB IVd, nie

*  01-21-1-10-49 (IbR)

przylega do drogi wojewddzkiej;
W oddz. tym nie projektowano rebni




Sposdb rozpatrzenia uwagi

L.p. Zgtoszona uwaga przez BULIGL (uwzgledniono, Opis dokonanych zmian Uzasadnienie do podjetej decyzji
nie uwzgledniono)
1 2 3 4 5
- Mikaszéwka-Ptaska (DW672) (wzdtuz drogi biegnie
czesto uczeszczana $ciezka rowerowa) nie uwzgledniono bez zmian Rebnia o dtugim okresie odnowienia
*  01-21-2-04-207 (Ivd) nie uwzgledniono bez zmian Rebnia IVd o dtugim okresie odnowienia, Rb
*  01-21-2-04-228 (IbR, IVd) IbR oddalona od drogi;
nie uwzgledniono bez zmian Rb IbR oddzielona od drogi buforem;
*  01-21-2-04-248 (IbR) Rb IbR oddalona od drogi ok. 100m;
e 01-21-2-02-117 (IbR) Rb IbR oddalona od drogi ok. 200m;
e 01-21-2-02-51 (IbR) Rebnia ta nie przylega bezposrednio do
*  01-21-2-02-50 (IbR) drogi (bufor i uprawa);
nie uwzgledniono bez zmian Rebnia ta nie przylega bezposrednio do
*  01-21-2-02-66 (IbR) drogi (bufor i uprawa);
nie uwzgledniono bez zmian Rb IbR oddalona od drogi ok. 180m.
+  01-21-2-02-67 (IbR)
- Gorczyca-Motowiste nie uwzgledniono bez zmian Rebnia IVd o dtugim okresie odnowienia,
*  01-21-3-07-277 (Ivd)
nie uwzgledniono bez zmian Rb IbR oddalona od drogi;

- Gorczyca-Sucha Rzeczka (DW672)
* 01-21-3-07-300 (Ib)
*  01-21-3-07-301 (IbR)

uwzgledniono czesciowo

Na etapie realizacji rebni
nadle$nictwo powinno
zastosowac od strony

drogi wojewddzkiej

bufor lub realizowaé
rebnie ztozong z dtugim

okresem odnowienia

W oddz. 301 zaproponowano dziatania
alternatywne
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